INVESTIGACION ACADEMICA

Ec. Néstor Gandelman

RPA

INVESTIGACION ACADEMICA

Investigacion sugiere que disminuyo la reincidencia
de adolescentes en delitos de rapinas
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El director del Departamento de Economia de la Uni-
versidad ORT, Ec. Néstor Gandelman, junto al Ec. Ig-
nacio Munyo, miembro del Instituto de Estudios Em-
presariales de la Universidad de Montevideo, y con la
colaboracion del Sr. Eyal Brenner como Asistente de
Investigacion, llevaron adelante un importante traba-
jo académico, que tuvo como foco principal la reinci-
dencia en las rapinas cometidas por adolescentes antes
y después de la aplicacion de la ley 19.055, que estable-
ce un ano de privacion de libertad como pena minima
para los autores de rapina.

“Tuvimos interés en investigar qué sucedid a
partir del cambio de legislacion que aumento la
pena en los casos de rapina. El interés académico
se debe a que no es obvio cudl es el efecto, desde
el punto de vista tedrico, de un mayor tiempo de
privacion de libertad sobre la reincidencia futu-
ra. Hay argumentos para esperar un incremento
en las tasas de reincidencia y hay argumentos
para esperar una disminucién de la misma. La
evidencia empirica internacional tampoco es
conclusiva.
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El disefio de la estrategia de investigacion em-
pirica debié afrontar varios desafios. En primer
lugar, en Uruguay se comenzé a aplicar en enero
de 2013 la ley 19.055, que establece como mi-
nimo un ano de privacion de libertad para los
autores de delito de rapina, pero a partir de esa
fecha también pasaron otras cosas en la socie-
dad uruguaya a nivel general. Esto implica que
una comparacion antes y después de la nueva
legislacién no permite distinguir si los cambios
en la reincidencia se deben a la ley o a las otras
cosas que sucedieron.

En segundo lugar, y emulando a las ciencias
biolégicas, para comparar, debemos tener un
grupo de tratamiento y uno de control. En las
ciencias bioldgicas es mas facil ya que pueden
hacer experimentos reales como los que se ha-
cen con animales. En las ciencias sociales esto
es mas complejo y la bisqueda de un grupo
de control adecuado es un desafio. En nuestro
caso, por tomar el grupo integrado por los ado-
lescentes que hayan cometido rapinas como tra-

tamiento (se les aplica la ley) y otro integrado
por los que cometieron hurto que no se les aplica
la ley. El objetivo de ambos delitos es el mismo,
atentan contra la propiedad, la diferencia esta en
que uno se ejercio con violencia y el otro no. Pero
con comparar a estos dos grupos simplemente no
alcanza, porque es probable que ambos tengan
tasas de reincidencia distintas per se. Por algo un
grupo es mas proclive a la violencia que el otro.

En base a esto, combinando la comparacion
entre el grupo de tratamiento y control y el an-
tes y después, utilizamos un mecanismo llamado
“diferencias en diferencias”, que nos permitio
contestar la pregunta de investigacion basica del
estudio. ¢El mayor tiempo privado de libertad
aumenta o disminuye las tasas de reincidencia?
Esto es, ¢la ley 19.055 esta generando efectos
reales en la sociedad?

Objetivo de la investigacion

“Entender como el mayor tiempo de privacion
de libertad afecta las probabilidades de reinci-
dencia.”

Procedimiento

“Se tomaron datos de todos los jovenes, hom-
bres y mujeres, (identificados por numeros, sin
tener acceso a sus nombres ni documentos) que
cometieron rapinas y hurtos entre 2011 y setiem-
bre de 2014. Debido a que no tenemos identifica-
cion individual (nombres o ntimeros de cédula)
de los jovenes, no es posible cruzar esta infor-
macion con la de otras fuentes. Esto limita el es-
tudio a que podemos medir la reincidencia solo
“dentro del sistema juvenil”. Lo que hacemos es
medir reincidencias comprobadas, es decir, si re-
ingresan al STRPA.

Consideramos varias ventanas de tiempo para
evaluar las reincidencias: los 90 dias posteriores
a recuperar la libertad, los 120 dias posteriores
v los 180 dias posteriores. De modo de no sesgar
nuestros resultados, trabajamos con adolescen-
tes que tienen hasta diecisiete afnos y medio al
momento que son desvinculados del Sistema.
Esto permite observar si existe reincidencia en

los 180 dias posteriores a su egreso. En total tra-
bajamos con datos de 444 chicos.”

Observaciones

e En la base de datos utilizada, antes de la
aplicacion de la nueva legislacion, la mediana
de tiempo de privacion de libertad para quienes
cometieron rapifas era 186 dias, y después de
la aplicacion pasoé a ser 364.

¢ Esto indicaria que la ley fue efectivamente
aplicada.

¢ Las reincidencias de quienes cometieron ra-
pinas disminuyeron, no asi las de quienes come-
tieron hurtos, entonces esto tiene que deberse a
algo que se le aplica a las rapinas y que no se le
aplica a los hurtos, que es la ley 19.055.

¢ No hay diferencias estadisticamente signifi-
cativas de reincidencias de acuerdo a los Cen-
tros en los que los jovenes estuvieron privados
de libertad, por lo tanto el factor que esta in-
fluyendo en los cambios en la reincidencia no
tiene que ver con el Centro o los Centros donde
el joven transitd, sino en otra cosa que difiere de
la condicion de éstos.

Resultado

“El resultado basico de nuestro estudio tie-
ne alguna variacion segun la estimacion que se
tome como principal. Usando solo las primeras
internaciones de los 444 chicos, obtenemos una
estimacion puntual que indica una caida en la
reincidencia debido a la ley del 12%. Pero dado
que las estimaciones nunca son perfectas y es-
tan todas asociadas a un error de estimacion, yo
no puedo asegurar que ese numero en realidad
no es un cero. En todo caso, estas estimaciones
nos permiten afirmar que la reincidencia no au-
mento debido al incremento en el tiempo de pri-
vacion de libertad promovido por la ley. .

Por otro lado, utilizando una base de datos
mas completa en la que se incluyan todas las
vinculaciones con SIRPA de estos 444 chicos (en
algunos casos mas de una vez), encontramos que
la aplicacion de la ley provoco una disminucion
de la reincidencia de entre 22 y 32%. Este nu-
mero si es estadisticamente significativo.” @
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